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La hausse des prix agricoles et la dégradation’atesifonnement sont des signes que
I'explosion démographique, l'urbanisation, le dé&pglement économique et les changements
dans les modes de consommation et du style demvément progressivement a la pénurie
alimentaire et énergétique et rapprochent le mormtde I'effondrement de notre

environnement. Cette combinaison de facteurs pibuoran faire I'effet d'une bombe a

retardement dans les cinquante années a venirriteééalimentaire, environnementale et
énergétique, surtout dans un contexte de changechierdtique, sont devenues les grands

défis pour la survie de notre planete. Ici je paitesurtout des deux premieres.

La population mondiale comptera en 2050 plus qué mélliards d’habitants, trois milliards
plus qu'aujourd’hui dont deux tiers en Asie et efrique. Il faut souligner que quatre
milliards vivront dans seulement six payslont aucun aura le climat, les sols, I'eau ou
d’autres conditions nécessaires pour couvrir sesibg alimentaires. Cette croissance
démographique est a la base de tous les défis ditasété calculé que I'ajout de 70.000
nouveaux habitants par an requiert trois millioadctares pour logements et infrastructures.
Quelgues 400,000 hectares seraient a eux sealdedfannuellement au développement du
réseau routier et autoroutier et des aires destatiment.

Le défi environnemental.

Nos vies seront de plus en plus affectées par dddgmes environnementaux, qui ont été
dernierement décrits de facon trés convaincantelged Diamond dans son liv@ollapse
sur comment les sociétés choisissent d’échoueeaauksir. Le destin des civilisations — di-t-
il - dépend en derniere analyse de leur attitudesaudre les défis environnementaux, pour la
plupart liés au dépérissement des ressources hesurBlusieurs sociétés comme I'lle de
Paques, les Mayas, les Vikings et Haiti doivent ldisparition ou crise terminale a la
dégradation de leur environnement; d’autres comarieduanda et le Darfour au Soudan ont
souffert de génocides surtout a cause d’'un écheicoanemental. D’autres encore comme
I’Australie et le Montana risquent de les suiviteréve échéance.

Les problemes environnementaux qui ont pris dep@tomns inquiétantes ces dernieres
anneées sont surtout l'utilisation des énergiesilEsda capacité photosynthétique en voie de
saturation, les substances chimiques toxiques dfioges, pesticides, herbicides) et les
emissions de gaz de serre tels que le dioxyde i®ma et le méthane. D’autres problémes
sont plus anciens : le déclin des ressources tiagiria perte de biodiversité, le recul des sols

! Inde (1,5 milliards), Chine (1,4 millions), Indaié et Pakistan (300-350 millions chacun) et Nméti
Bangladesh (avec une moyenne de 250 million chacun)



en raison de I'érosion par I'eau et le vent, lay#nd’eau douce, la question des especes
invasives et ainsi de suite.

L’intensité et la fréequence de ces problemes s¢ ammplifiées dans le dernier demi-siecle.
Qui en porte la responsabilité ? D’abord les chaiixes comportements individuels, c'est-a-
dire de chacun de nous. Ces maux sont bien sualigsi aux choix politiques en matiere
d’énergie, d’infrastructure, de recherche et aesginatiére d’agriculture et de développement
rural et surtout de transports. Mais c’est en @eenanalyse notre insouciance face aux signes
de dégradation de nos environs qui sont la vraisealu manque de courage du monde
politique de faire recours aux mesures, parfoigedes, qui s'imposent.

Prenons un exemple parmi les plus frappants, deldiagriculture de I'Australie, un pays
qui ne manque pas de moyens, un continent qui dé&tét comme le moins productif de la
planete. Une grande partie de ses terres est iteaptoute forme d’agriculture alors que
dans le restant du pays, les sols sont de pluslusnpauvres, les taux de croissance des
végetaux et de la productivité sont médiocress®surcouts résultants de I'usage excessif des
engrais et d’énergie pénalisent ultérieuremenetaabilité di secteur. Ainsi, 80% des profits
tirés de I'agriculture australienne proviennentrdeins que 0,8% des terres cultivées. Le
déclin de la soutenabilité de lagriculture Auseahe n’est pas unique. Sans mesures
correctives nombreux pays ne peuvent échapper coele environnemental, qui risque
désormais de devenir planétaire.

Le défi alimentaire

Populations et gouvernements son plus concernée peques de pénurie alimentaire, dont
limpact social, politique et économique est plusmédiat, que de la dégradation de
'environnement qu’il est souvent préférable detéraou faire traiter concretement par les
prochains gouvernements et les prochaines géndgsafidais si certains affirment que, si on
ne protege I'environnement aujourd’hui, on manqude nourriture demain ; d’autres

rappellent que I'histoire a toujours fini pour dennort aux prophetes de malheur.

Nous savons bien sur tous que nous devons a lanmatian de l'agriculture et a la
révolution chimigue si nous avons pu éviter desirias répétées dans plusieurs parties du
monde et limiter les guerres et émeutes pour calBeentaire® Mais I'agriculture
industrialisée a aussi le revers de sa médaillaisage croissant d’énergie, des émissions de
gas de serre croissantes, et une dégradation gadoga notre environnement. Un tiers de la
production des terres agricoles a céréales a étéede de la consommation humaine a la
consommation animafeLes hausses de productivité auxquelles nous rarsséabitués se
sont progressivement réduites, en particulier &ealiune pénurie croissante d’eau e de
I'érosion des sols, du labourage et paturage iiftengnsoutenable, d’'une augmentation plus

2 Voir: Jared DiamondGCollapse : How Societies Choose to Fail or SucceddPenguin (2005)

% En 1850 one ferme-type aux E.U. produisait asser pourrir quatre personnes. En 1982 elle proitiasaez
pour 78 personnes. Aujourd’hui elle devrait pouvamurrir au moins 130 personnes. Sans les endrkds e
pesticides utilisés couramment, I'Europe auraibbede trois fois les terres actuellement cultiveesr produire
sa nourriture.

* Depuis 1950 la production mondiale de viande siestue six fois dépassant les 250 millions dedsnha
consommation annuelle moyenne de viande d’une lanihéricaine de quatre personnes (35 kg. de vipade
personne) requiert la consommation d’environs 1@ de fuel fossile, dans I'utilisation décha®g tonnes
de CO2 dans I'atmosphére, la méme quantité queaiige moyenne émet en six mois d'opération noemal
En outre, I'éleveurs du bétail sont les transfaeues les plus inefficients de céréales en proséinécessitant 7
kg. de céréales pour chaque kg. de gain de poit, fdés la quantité qu'il faut pour un kg. de viande porc, e
trois fois par rapport a celle de poulet.



récente de production de biocarburants et d’'unoé&sement des températures avec des effets
dans I'ensemble négatifs pour la production ageicMéme si la productivité des récoltes
devrait continuer a croitre en Europe et en Adlie, @evrait plutét diminuer en Afrique et
Ameérique Latine.

Ce n'est pas quil y a un manque de nouvelles seagtes a la culture, mais elles sont
insuffisantes, en diminution et pour la plus pagpgtes ou difficiles a exploiter. S’l y a place
pour une expansion de terres cultivées dans cerfmgs, il y a par contre réduction de ce
genre de terres dans d’autres avec une produgbaitéa souvent supérieure.

En outre, un accroissement des terres cultivédsuetcolonisation, notamment au Brésil
aurait des effets négatifs pour la soutenabilite stds, le recyclage des pluies dans le pays
méme, ainsi que la biodiversité, la capacité deusstgation de carbone de la forét
amazonienne et donc le changement climatique afiecdussi le reste du monde. Dans
certains pays, en particulier en Afrique, on netpattendre a un essor de la production
agricole sans réforme agraire et/ou d’autres poid@s, notamment des prix, mal vues par la
population urbaine. En réalité dans ces pays lpodibilité de terres agricoles diminue
rapidement. Les déserts sont en expansion, suatoyirix d’une diminution des surfaces
céréalieres et pastorales. On a pu ainsi par exearpkgistrer des pertes de terres agricoles
de 700.000 hectares par an en Chine et au Nigéaase de la désertification.

Dans le secteur céréalier, la demande mondiale deextéder I'offre qui recule sans cesse,
notamment en Chine, en Inde (dont la région du d&uyrgon grenier a blé), aux Etats-Unis
(notamment les Grandes Plaines méridionales etutdidjo8est), en Australie de méme que
dans d’autres états tels que I'Ukraine et le Kagtdth Aussi, selon un rapport récent de la
Banque Mondiale, la production annuelle céréal@moise a diminué de 50.000 tonnes
entre 1998 et 2004, alors que les régions nordagla pe sont littéralement désertifiées.

La F.A.O prévoit la persistance de prix alimentigdevés et met en garde que les pays
pauvres importateurs nets de produits alimentanlest la dépense alimentaire a doublé
depuis 2000, devront faire face a d’autres augnientg“alarmantes” des prix alimentaires,
a une consommation alimentaire en diminution eté&malnutrition croissante ce qui rend les
objectifs des Nations Unies de réduction de la faiimuellement inatteignables. Le
Programme Alimentaire Mondial des N.U. vient deptgindre d’'une chute des livraisons
alimentaires a cause de la hausse des prix.

La premiere conséquence de tous cela sont dess@&oéts sociaux et économiques pour les
pays et les personnes les plus pauvres, car larituoer ne représente que 10% de la
consommation des ménages par exemple aux Etats+dais 30% en Chine et jusqu’a 60%
au Sud du Sahara. De surcroit les pays qui dépefeptus de I'aide alimentaire souffrent de
sa réduction lorsque les prix montent. Les perdsnis surtout les pauvres des villes, méme
si tous finissent de souffrir des politiques momégarestrictives qui visent a enrayer les effets
inflationnistes de toute pénurie alimentaire.

Mais alors que la distribution des revenus empiies gens ont faim on registre souvent une
deuxieme conséquence, celle la d’ordre politiqies: greves et émeutes récurrentes d’origine
alimentaire. Qui a oublié les gréves pour manqueialede dans les années septante au Chili
qui ont fini pour terrasser Allende, ou celles &3, puis 1998 en Indonésie qui ont couté le
pouvoir a Suharto. Qui ne se souvient plus deegraimentaires qu’a connu la Chine en



1988, qui ont été suivies par des troubles sociaak, des émeutes civiles ? Pour ne pas
parler des greves de la tortilla au Mexique oupesestations de la pasta asciutta en lItalie.

Des a présent, pour limiter le risque d’émeutaseatitaires, les gouvernements, surtout ceux
des pays pauvres ont tendance a alléger I'impast ldrisses de prix alimentaires en
introduisant des taxes a I'exportation (comme ldnésie vient de faire pour I'huile de palme)
ou carrement bloquant les exportations (comme Iea@a e I'Australie ont fait en 2002, la
Russie en 2003, le Viét-Nam en 2004 et I'Argenene2005 et I’Arabie Saoudite en 2008),
ou bien en réduisant les taux de douane, voir antgnt les subsides alimentaires avec le
résultat d’aggraver les déficits de leur budgetsips.

L’explosion démographique et le processus d'urlzine augmentent la demande de
nourriture et donc d’eau. Au méme temps, le dédéia nappes phréatique, la diversion des
eaux d’irrigation vers la zone urbaine e la dimiomtdes surfaces agricoles a cause de
'urbanisation réduisent I'offre alimentaire. Erfedf il ne faut pas oublier qu’un étre humain
se contente de boire de deux a quatre litres ddaayjour (sous des formes diverses), mais la
production nécessaire a son alimentation jourrealiequiert deux mille litres. Selon le Earth
Institute, chague million additionnel d’habitanequiert environs 40.000 ha d’espace pour
vivre. La simple existence d’'une ville moyenne diailion d’habitants nécessite chaque jour
plus de 1.8 million kg de denrées alimentairegles que 600.000 tonnes d’eau potable, et
9.500 tonnes de carburant, dont la plupart doét @ansporte par des distances assez longues.

Le rapport des Nations Unies de 2007 sur le rédhisngnt climatigue nous met en garde
contre les pénuries. Il dit notamment que “Les p@&sud’eaux et de nourriture toucherons des
millions d’individus.” Dans la seule Afrique ceuxiigmanqueront d’eau pourraient toucher
les 250 millions. La Chine se demande dées maintec@mment gérer s pénurie d'eau. En
Chine il faut 1000 tonnes d’eaux pour produire torene de blé dont la valeur est €200, voir
€300. Pourquoi ne pas utiliser cette eaux plutdtr @ugmenter la production industrielle de
€14.000, ou septante a cent fois de plus? La Céengble dés a présent vouloir réduire la
production agricole interne et augmenter ses imapiorts, car cela veut justement dire en
effet d'importer de I'eau. La derniere nouvelle gse I'Arabie Saoudite, dont la population
est passée de sept a vingt quatre millions de@1d,let qui actuellement produit encore 2,5
millions de tonnes de froment compte en arréterémuction d’ici 2016 par manque d’eau
fossile. Ainsi un pays qui était exportateur netfrdenent, grace aussi a ces 27 centrales de
désalinisation, deviendra sous peu l&™Smportateur mondial avec 3,5m de tonnes.
L’agriculture, qui actuellement utilise environs%0des eaux consommeés dans le monde,
pourrait ainsi devenir un demandeur résiduel deul’du monde a fur et a mesure qu'elle
devient plus rare et plus chere. En Californiedgsgculteurs ont déja commencé a vendre a
cher prix aux villes voisines leurs droits d’eauCela signifie évidemment la fin de
I'agriculture sur les terrains qui n'ont plus d’e®énurie d’eau signifie pénurie alimentaire.

Il est évident que les disponibilités alimentainesdépendent que de I'eau. D’autres facteurs
aggravent la situation, comme la gestion intensles paturages, le labour excessif, la
production en hausse de biomasse a usage énemydéqthoix des pays les plus pauvres de
produire et consommer de plus en plus du bétaitrnda céréales la baisse des récoltes en
raison des températures trop élevées, et aingiitle s

® La consommation annuelle de viande dans les P¥ilganenté de 10 kg. pp en 1964-1966 a 26 kg. en-1997
4999-etest—estiméeparta FAC-datteingre-37ke2030-




Dans ce contexte il convient de réaffirmer la datién unissant agriculture, énergie et
environnement. L’enjeu fondamental est de voir 'en |peut atteindre simultanément
I'équilibre entre I'offre et la demande alimentaidééconomiser eau et énergie et de préserver
'environnement et si oui, comment. Etre en favdune implication des agriculteurs dans la
production dénergies renouvelablesie signifie pas les pousser a tort et a travers san
véritable projet d’avenir en termes de perspectigesmarché et de besoins humains a
I'échelle du monde et sans prendre en compte itabér impact sur les émissions de gas de
serre. |l en va en derniére analyse de notre sécuri

Nous assistons en effet a une concurrence croessarite productions agricoles a usage
alimentaire et productions agricoles destinées lioxarburants, assortie d’une mutation
structurelle des marchés agricoles européens tustaméricains. Par exemple, les Etats-
Unis ont utilisé 20% de leur mais pour produireéthanol et devraient dépasser le 30% cette
année. Quand le pétrole coute entre $60 et $16arl8 (selon qu'en parle du Brésil, I'Asie
du Sud-ouest, les E.U. ou I'Europe) les agricukeomt un intérét de convertir la canne a
sucre, I'huile de palme, le mais, le froment, llaude soya et I'huile de colza en agro-
carburants, a condition, du moins en Europe, qut qeoduction soit au méme temps
subsidiée et protégée des importations. L’'OECD stejuent défini ce genre de subsides
« irrationnel » et du « gaspillage ».

Il'y a manque de conscience collective sur le kertre production interne d’éthanol et
biodiesel d’'une part et disponibilité de produitsnantaires et leur prix d’autre part. Les
biocarburants ne peuvent pas nourrir les affamés lt dans le Financial Times. Désormais
tout le monde sait que la biomasse et les biocaritsiide premiére génération contribuent peu
a I'indépendance énergétique mais nécessitent ageustensif de produits chimiques et des
ressource hydriques qui se font plus rares quéti®lp, et ménent a une majoration des prix
et donc au déseéquilibre alimentaire au dépensldeppuvres.

En proposant d’augmenter & 10% la part des biocanba dans I'essence, la Commission a
au moins reconnu gu'’il ne faut pas les obtenir@nichant des foréts ou récupérant des zones
humides. Mais si les bio-fuels ne doivent étre pitsdsur des terres vierges, ils doivent
provenir des terres agricoles. Cela veut dire duegee fois que nous remplissons notre
réservoir d’essence, nous enlevons la nourriturdadbouche de quelgu’'un. Face a ces
arguments, l'industrie des biocarburants nous Idisa « Tout cela est nécessaire pour
parvenir ou biocarburants de deuxiéme génératiin,tiisera les déchets au lieu des graines
des plantes ! ». C’est une autre bétise, car lebadg constituent le matériel organique qui
maintien la structure des sols, le nourrit et leimet de séquestrer le carbone. Sans cela il
faut plus d’engrais azotés, dont les émissions ydlexde nitrate (qui sont 296 fois plus
puissants que le CO2) effacent tous les économiedas biocarburants pourraient produire.
En effet les biocarburants de deuxiéeme génératiomme ceux basés sur la cellulose, a la
fois déplacent la production agricole et augmentestémissions de CO2, et de surcroit
utilisent beaucoup d’eau qu’il faudrait plutdt réss aux denrées alimentaires.

La Revue Science vient de conclure que toutes ltematives actuelles aux combustibles
fossiles en réalité augmentent les émissions de.'C®dart les copeaux de bois usé, le
biocarburant soutenable n’existe pas. Face au @rdne hausses de prix alimentaires de base
et hausses des prix des carburants, quelle esewmaiddonc étre notre préférence? Notre

® Equivalent & €500-600 la tonne.

" Par exemple le biodiesel produit du soja causeéfiichement des foréts qui cause des émissiofi§ @420
fois supérieures aux combustibles fossiles et darit 319 ans pour compenser la dette d’émissiorss a
provoquées.



politique ne devrait-elle pas plutdét nous pouskefantage a réduire la facture énergétique et
de repenser la gestion des ressources d’eau?

Malheureusement I'Union Européenne et ses Etatsiviesnet encore pire les Etats-Unis, se
sont engagées a l'aveuglette dans le soutien desatborants, sans en mesurer toutes les
conséquences. Cela ne signifie nullement un mankpgpréciation de ma part pour les

objectifs chiffrés visant a réduire les émissioms sgrre, mais un jugement sévere sur la
tendance de nos dirigeants politiques de s’affirenéous prix comme pro-environnement a

travers des mesures a la mode quelque soit leicaete réelle. Et cette derniere est

actuellement limitée, voir nulle.

Que la technologie puisse encore contribuer a antgnia production alimentaire par hectare
de facon plus soutenable n’est pas en doute, tnia des limites a cela. Les techniques de
culture sans labour certes aident a retenir 'aagmenter le contenu de carbone dans la terre,
et réduire I'énergie requise pour cultiver et luttentre I'érosion éolienne, mais ne peuvent
pas empécher un déséquilibre a terme entre denetdiee mondiale de nourriture. En effet,
on remarque un ralentissement dans I'apparitionndavelles technologies capables
d’augmenter la productivité des sols et leur effitgatend a diminuer a fur et a mesure que les
rendements des céréales butent sur les limitégeftiedcité photosynthétique.

Quoi qu’il en soit, I'exigence d’assurer la séatirilimentaire est réapparue de facon
importante, cette fois-ci au niveau mondial. L'eégdbn démographique, des zones urbaines,
des niveaux de vie et de la consommation de vigmd@oquent un développement
exponentiel de la demande alimentaire, avec ungctiémh des terres cultivables et une hausse
des prix.

Les prix sont la résultante de conjugaisons dectastde demande et d'offre. L'offre s’est
historiguement adaptée a la demande. La populationdiale a doublé entre 1960 et 2000
alors que les prix des principaux produits agrisaat chuté d’environs 60% et que le degré
de nutrition s’était amélioré. Tout le monde esiodord sur cela. Mais sur les perspectives
futures il y désaccord. Certains font remarquerlgugression démographique et la croissance
economique de pays comme I'Inde et la Chine chaadiealement les données du probleme.
Par exemple, la Chine a elle seule représente 4%accroissement de la consommation
mondiale de produits comme la viande et le sojalaenles derniers dix ans. La demande
alimentaire a explosé a tel point que I'offre neipa suivre et les prix atteignent des niveaux
déraisonnables. Les craintes d’'un manque de norard terme continuent toutefois a étre
écartées par ceux qui croient que le marché etcknblogie vont empécher encore un fois a
Malthus d’avoir raison, car plus les prix sont lsaytlus la demande se réduit et 'offre
augmente. A-t-on oublié ce qui s’est passé aveeniess en garde de Cassandra, qui n'ont
pas été entendues alors qu’elle savait de quopeHait?

Ce débat ressemble a celui qui fait encore fureun’sxistence ou non du réchauffement
climatique. Parmi les optimistes il y avait aussmés Lovelock, le pére de Tdéorie de
Gaia qui décrit la terre avec sa biosphére comme ummnisgne d’autorégulation. Mais
Lovelock vient de publier le livre « The RevengeGdya » dans lequel il constate que ce
mécanisme autorégulateur est tombé malade et cragtes émissions de serre provoguees
par l'activité humaine et notamment celles du mé¢hqui serait dégagé de la fonte di
permafrost Sibérien, ameneront a la conversionliduat dans un état d’ équilibre différent
qui laissera les tropiques inhabitables, contrafthumanité a fuir vers les poles et menacera
notre civilisation. Certes, il n’y a pas de cediés dans ce domaine, telle est la complexité du



systeme terrestre et de sa biosphére. Mais sihele’y prend pas garde en agissant selon le
principe de précaution et en adoptant les meswes’ignposent, c’est finalement Malthus
qui aura bien ri.

En effet, sans changement dans notre style deetemodes de consommation, nos habitudes
alimentaires notamment en limitant notre consononate viande, sans reforme agraire dans
les pays de I'hémisphere Sud permettant aux pawaeséder a la terre, et sans politiques

alimentaires soutenables partout, il devrait émpdssible de libérer assez de terres et
satisfaire la demande alimentaire mondiale a des@isonnables.

Les responsables de I'Union Européenne ne peugeater le role fondamental que I'Europe
est appelée a jouer face aux cycles d’insécufitéeataire en perspective. Le sort des
besoins alimentaires exige des agriculteurs eurspée@’ils poursuivent leur vocation de
fournisseurs de nourriture de la plan&ar conséquent, notre défi est de fagconner laiguodit
européenne de facon a préserver notre capaciiéodaire en Europe de maniére durable et
sans surproductions des denrées alimentaires enitgusuffisante a répondre a une demande
croissante, notamment de la part de pays densémeepiées déja touchées par la pénurie
alimentaire. Les fermiers jouent un réle majeunds ces égards et doivent se demander
comment ils peuvent au méme temps contribuer &famé la demande alimentaire,
économiser I'énergie e I'eau, et préserver I'envirement, et tout cela face aux attaques
croissantes contre la PAC et son codt.

Dans la mesure ou les scenarios de surproductioraidat étre a terme remplacés par des
situations de pénurie alimentaire, il faut s’attend moins de concurrence entre producteurs
d’aliments de base pour I'acces aux marchés alamest mais a plus de compétition entre
importateurs nets de ces mémes produits pour Baeae ravitailement. Dés lors, aux
barriéres a I'importation en vigueur actuellemamntcgdent des a présent des limitations aux
exportations, et si I'Europe ou d'autres Etats etgieurs de produits alimentaires de base
devaient faire face a des périodes de demandere@pmmt de I'offre interne, ils pourraient
s’inspirer des méthodes récemment employées pairtcepays dans des situations similaires:
limiter les exportation8 Traditionnellement accusée de pratiquer le dumping inonder les
marchés mondiaux de ses surplus alimentaires,djigurisquerait alors d’étre montré du doit,
cette fois-ci en raison de I'imposition de restdos aux exportations.

En conclusion tout le monde sait qu’il N’y a pas de vue unigueles faits, ni surtout sur les

perspectives concernant les défis que je viensédeird. Pour ma part jai exprimé mes

craintes concernant a la fois la sécurité alimentet la sécurité environnementale de notre
planéte.

Les défis dont jai parlé ne peuvent en aucun das #aités sans une combinaison de
politiques concernant 'industrie, les transpolésrecherché, la politique agricole et rurale
etc., et requierent en plus et surtout un changema&ns nos styles de vie. Les pouvoirs
publics ne pourront pas tout faire. Nous devronacdassumer nos responsabilités, non
seulement a travers des comportements qui sausaganmbs ressources naturelles, mais
également a travers une disponibilité a contrifirancierement a la sauvegarde de notre

8 Le Canada et I'Australie I'ont fait en 2002, lasRie en 2003 et le Viétnam a temporairement refase
requétes d'importation alimentaire de la Chine @94



environnement. C’est pour cela, en particulier ergai concerne nos zones rurales, que jai
créee avec I'ex Commissaire Fischler, 'ELO, leseRds of the Countryside et quelques
Ministres et industriels une fondation pour I'ingtainique en Europe, afin de contribuer au
développement rural. Elle s’appelle Rural Investm&upport for Europe ou RISE
Foundation. Son site egtww.risefoundation.euToute aide est bien venue et fiscalement
déductible sur demande préalable.




